KUITUYMPARISTOSTA KULTTUURIYMPARISTOON - tekstiilikonservaattorin ensi
askeleita kohti kulttuuriymparistén asiantuntijuutta

Miten kuvassa olevat sukat liittyvat tdhan maisemaan? Olen neulonut sukat
alpakkalangasta, jonka itse kehrésin mummun aidilta peritylla rukilla. Karstasin ja
kehrasin terassilla, jolta olen timén kuvan ottanut. Kuidut ovat peréisin naapurissa
sijaitsevan maalaistalon lemmikkialpakasta. Tekstiilit ovat siis syntyneet taalla, niiden
koko tuotantoprosessi on tapahtunut tdssa maisemassa. Sukkien hiilijalanjélki on nolla,
ellei minun henkilokohtaisia tai Eetu-alpakan eldinkohtaisia paasttja huomioida.

Ihminen vaikuttaa jatkuvasti ympéristoonsa, han tekee valintoja ja jattad jalkeensa useita
todisteita olemassaolostaan. Seuraaville sukupolville siirtyvé perint6 on esineita,
rakennuksia, viljeltya peltomaata, hoidettua metséé, kaupunkimiljooté tai koskematonta
luontoa. Perintd on laadultaan myds henkisté kuten filosofiaa, uskontoja, uskomuksia tai
toimintatapoja, k&dentaitoa, esitettyd taidetta. Janne Vilkunan sanoin ”Ihminen luo
kulttuuria ottamalla haltuunsa aineellista ja aineetonta ympéristodaan”.

Tekstiilikonservaattorina olen tydskennellyt erilaisten kuitujen parissa ja tutkinut
ymparistoani paéasiassa tekstiilien materiaalisten ominaisuuksien kautta. Toimenpiteet —
kohdistuivatpa ne sitten itse kohteeseen tai sen ympéristdon — olen tehnyt aina hyvin
suojelevasta ndkdkulmasta. Kohteeseen koskiessa padperiaatteenani on olemassa olevan
materiaalin sdilyttdminen. T&mé&n hyvin suojelevan asenteen takia, en opintojeni alkaessa



osannut lainkaan ajatella, miten monesta ndkdkulmasta kulttuuriympéristod voidaan
KUOMA:n kouluttamin silmin tarkastella.

Mité kulttuuriymparistolla tarkoitetaan? Luon aluksi lyhyen katsauksen siihen, miten
kulttuuriymparisto kasite on suomalaisessa viranomaishallinnossa muotoutunut nykyiseen
muotoonsa. Kulttuuriympéristd -sana on kohtalaisen uusi. Vasta viimeisen
kolmenkymmenen vuoden aikana se on alkanut tulla tutuksi hallinnon, politiikan ja
elinkeinoeldman kielessa. Sita kaytettiin ensimmaisié kertoja 1970-luvulla, mutta vasta
1990-luvulla késite siirtyi varsinaisesti osaksi kulttuuriperinnon hallinnan kielta ja on
nykyisin yksi sen keskeisimmista kasitteista lainsdaddéannossa seka hallinnollisissa ja
poliittisissa linjauksissa. Vield 1990-luvulla kulttuuriymparistd on tosin tarkoittanut
ldhestulkoon samaa kuin rakennettu ymparistd. 2000-luvulle tultaessa kéasitteen kayttd
laajeni tarkoittamaan ympérist6ja, jotka syntyvét ja muokkautuvat ihmisen toiminnan
myO0ta. Talloin rakennetun ympariston lisaksi kulttuuriympéristoiksi alettiin lukea mukaan
arkeologisia kohteita, kulttuurimaisemia ja perinnebiotooppeja. Joitain vuosia mythemmin
madritelmaan lisattiin mukaan nakdkulma ajan kulumisesta. Vuonna 2009 Leena
Lahdenvesi-Korhosen kirjoittamassa, alueellisia kulttuuriymparistdohjelmia varten
laaditussa oppaassa, kulttuuriymparisté méaéritelladn ymparistoksi, jota ihminen on ajan
kuluessa muokannut ja jossa historian eri vaiheet ovat nékyvissa. Myos valtioneuvoston
periaatepaatoksessa kulttuuriympéristostrategiaksi vuosille 20142020 kulttuuriymparisto
maaritell&an jo hyvin laajasti.

“Kulttuuriymparistolla tarkoitetaan ihmisen toiminnasta tai ihmisen ja

luonnon vuorovaikutuksesta syntynyttd, erilaisia ja eri-ikaisia elementteja

kasittdvaad kokonaisuutta — ihmisten paivittaista ymparistoa. ”

(Opetus- ja kulttuuriministerié, Ympéristoministerio 2014).

Nykyisessd méaaritelmassa kulttuuriymparistdiksi luetaan siis kaikki ymparistot, joihin
ihminen on jollain tapaa vaikuttanut. Tapa vaikuttaa voi konkreettisten toimien lisaksi olla
henkist, silla kulttuuriympéristoon sisaltyy myos aineettomia merkityksid, kuten
aineettomassa kulttuuriperinngssé. Hyvin laajasti katsottuna myos luonnonvaraiset
ympéristot voidaan laskea kulttuurikohteiksi. Nakemys perustuu siihen, ettd luonto ei ole
niitd luonnoksi maéritellyt, vaan ihminen on ottanut ne haltuunsa méérittelemélla ja
nimeamalld, ja tehnyt siten niisté kulttuuria.

Miksi on tarkedd, ettd kulttuuriympariston kasite on laajennettu kattamaan kaikkea
aineellista ja aineetonta ympérist6a? Voisin hyvin mielellani ajatella, ettd madritteet kuten
vanha, aito, alkuperdinen, koskematon ja kaunis, kuvaisivat parhaiten kulttuuriymparistoa.
Mutta miten mieltda kulttuuriymparistoksi myos sellainen ympaéristd, joka on voitu jopa
pilata tekemalla sinne jotain uutta. Esimerkkind 1940-50-luvun rintamiestalo, jonka
kylkeen on 1970 -luvulla rakennettu taysin eri tyylinen ja eri materiaaleista tehty
elintasosiipi, kulttuuriymparistoédk6? Kylla, mutta mika kulttuuriympéristéssa on
vaalimisen arvoista, onkin eri asia. Osa kulttuuriymparistéihin kuuluvista elementeista on
maéaritelty erityisen arvokkaiksi ja haavoittuviksi ja ne kuuluvatkin siten itseoikeutetusti
erityisen, lailla sé&detyn suojelun piiriin. Mutta kulttuuriymparistolla on myés muita
tarkeitd merkityksia. Kulttuuriympdriston on tarkoitus toimia ihmiskunnan muistina
kokonaisvaltaisesti. Vuonna 1964 Ateenassa annetussa kulttuuriperintod koskevassa



julistuksessa aiemmin autenttisuutta korostavan nakokulman rinnalle esiteltiin uusi
nakemys, jonka mukaan kohteissa nahtavéat kerrostumat ovat yhté arvokkaita kuin
alkuperdiset, silla ne ovat todisteita sivilisaatiosta. Kun tarkastellaan ihmisten ja
ympariston vuorovaikutusta, on tarkeéa olla kiinnostunut myds kohteista, joissa
perinteisesti hyvind pidetyt arvot eivat toteudu. Thmisen toiminnan seurauksena syntynyt
epamiellyttava ympéristd on taten yksi tarkea tutkimuskohde.

Kulttuuriymparisto on siis, mitd suurimmassa maarin ihmisen ja ympariston
vuorovaikutusta. Parhaimmillaan se vahvistaa ihmisten identiteetti& ja luo alueille
viihtyvyyttd. Se on kansallinen, alueellinen ja paikallinen voimavara, jota voidaan
hyddyntad myos taloudellisesti. Se tukee uusien elinkeinojen syntymista seka vahvistaa
olemassa olevien kehittymista esimerkiksi hyodyntamalld kulttuuriympariston luomaa
positiivista imagoa. Vastaavia positiivisia ja hyodynnettavissa olevia vaikutuksia on
nostettu esiin myds aineellista ja aineetonta kulttuuriperinttd koskevassa Euroopan
neuvoston puiteyleissopimuksessa, joka kansainvélisesti tuli voimaan 2011. Suomi ratifioi
kyseisen Faron sopimuksen vuonna 2017. Kulttuuriympariston hyédyntaminen
merkittavana kulttuurisena, taloudellisena, sosiaalisena ja ekologisena voimavarana ja
uuden toiminnan mahdollistajana, on yksi suomalaisen kulttuuriymparistostrategian
kolmesta paatavoitteista.

Erittain tarkedd on kuitenkin huomioida ja valvoa, ettd kulttuuriymparistén hyédyntaminen
voimavarana tapahtuu vastuullisesti. Toinen kulttuuriymparistostrategian keskeisistéa
tavoitteista onkin vahvistaa kestavaa kehitysta. Strategian mukaan ymparisto, ihmiset ja
talous tulee pitaa tasavertaisina tekijoina paatoksenteon yhteydessa. Ihmisten harjoittaman
taloudellisen ja aineellisen toiminnan tulee olla ekologisesti kestavaa, jolla varmistetaan
luonnon monimuotoisuuden sailyminen ja ekosysteemien toimivuus. Myos talouden tulee
olla kestavaa ja perustua tasapainoiseen kasvuun. Lisaksi kehityksen tulee olla viela
sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestavaa tavoitteenaan taata hyvinvoinnin edellytysten
siirtyminen sukupolvelta toiselle.

Vastuun jakautumista voidaan esittdd “kuusipuu”-mallilla, jossa leved ja vankka tyviosa
kuvaa kansallista toimijatasoa, sen ylapuolella hieman kapeampi rungonosa
maakunnallisia ja paikallisia toimijoita ja puun huipulla ovat kansalaiset. Yksilon
toiminnan merkitys ei ole vahapéatoista, ja sen takia se nayttaytyykin mallissa huipulla,
erittdin tarkeéna tekijand. Jo perustuslain (731/1999) 20 § mukaan vastuu luonnosta ja sen
monimuotoisuudesta, ympéristosta ja kulttuuriperinndsté kuuluu kaikille. Yksilo voi
omilla toimillaan, kuluttajatottumuksillaan ja valinnoillaan, niin tygssaan kuin
henkilokohtaisessa elamdsséan, vaikuttaa suurestikin vallalla oleviin markkinoihin
esimerkiksi suosimalla kestavéan kehityksen tuotteita.

Jotta vastuullinen ajattelu muodostuisi ihmisilla enimmé&ssa méérin itseisarvoksi, kaikkien
valintojen ratkaisevaksi tekijéksi, tarvitaan maaréatietoista kulttuuriymparistéon
suuntautunutta opetusta jo varhaiskasvatuksesta lahtien. Yhteiskunnassa toimivat lapsi- ja
nuorisotyoté tekevat jarjestot ova tarkeéssa roolissa, jotta ihmisille syntyisi siséinen halu
toimia ympéristonsa parhaaksi.



Yksilén vastuun rinnalla vastuu kulttuuriympéristéasioista kuuluu oleellisesti myods
yhteiskunnalle. Kulttuuriymparistostrategian kolmas térkeé tavoite on hyvé hallinto.
Yhteiskunnan organisaatioissa vastuu kulttuuriymparistosté jakautuu useille eri
hallintoaloille ja eri hallinnon tasojen tehtdviin. Ministerididen vastuualueena ovat
lainsaadanto ja kehittamistehtavat. Toimeenpanotehtavia hoitaa valtion aluehallinto.
Kéytannossé vastuutehtavat, kuten kulttuuriympériston suojelu ja hoito, suunnitellaan ja
toteutetaan alueelle laadittujen kulttuuriymparistdohjelmien kautta.

Juuri kulttuuriympadristén moninaisen luonteen takia, sen hallinnointi vaatii onnistuakseen
useiden eri alojen asiantuntijoiden ja toimijoiden valistad hyvaa keskusteluyhteyttd ja
yhteistyOtd. Kéytannossa nédiden eri tahojen valilla huomattiin olevan tilaus mya6s
“neuvottelijoille”, jotka ymmartaisivat seka hallinnon etté toteuttavan osapuolen
prosesseja. Jyvaskylan yliopiston taiteiden ja kulttuurin tutkimuksen laitos osallistui jo
2000-luvun alussa Keski-Suomen maakunnallisen kulttuuriymparistoryhmén (MAKU)
tyoskentelyyn, jonka myo6té syntyi hanke Kulttuuriympdriston tutkimuksen
maisterikoulutuksesta (KUOMA). Koulutusohjelmassa kootaan yhteen eri taustoilta
tulevia kulttuurialan opiskelijoita ja asiantuntijoita, jotka omasta lahtokohdastaan riippuen
opiskelevat kulttuuriympériston tutkimusta museologian, nykykulttuurin tutkimuksen,
taidekasvatuksen tai taidehistorian nakdkulmasta. Heista koulutetaan asiantuntijoita
kulttuuriymparistoa koskeviin paatoksenteon prosesseihin ja talla tiella minakin olen,
museologia padaineenani.



